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Philodemi  Epicurei  librorum,  qui  ex  bybliotheca  Herculanensi 
innotuerunt,  vix  ullus  integrior  ad  nos  pervenit,  quam  tujv  Trepi 
Gavdiou  liber  quartus,  quem  edidit  anno  h.  s.  86  S.  Mekler, 
supplementis  inlustraverunt  praeter  ipsum  editorem  Blassius,  Bu- 
reschius,  Dielsius.  Cui  cum  multum  operae  impertivissem,  'sola 
Mekleri  editione  nisus,  ceterorum  vv.  dd.  additamentis  nondum 
cognitis,  multa  quae  me  invenisse  gavisus  eram  ab  illis  maxime- 
que  a  Dielsio  praerepta  esse,  postea  vidi.  Sunt  tamen,  quae  ab 
illis  nondum  occupata  ad  librum  resarciendum  conferre  posse  mihi 
videar.     Ea  hac  scribendi  occasione  proponere  libet. 

I.  Notum  est  Epicureos  in  diluenda  mortis  formidine  plu- 
rimum  operae  posuisse;  quam  consuetudinem  secutus  hoc  libro 
Philodemus  singulas  causas  percenset,  quibus  ut  mortem  metuant 
homines  permoveantur,  easque  deinceps  omnes  nihili  esse  arguit. 
Quae  libri  indoles  in  postremis  columnis  isdemque  optime  ser- 
vatis  facillime  perspicitur.  Primae  vero  septem  columnae  tam  male 
habitae  sunt,  ut  singula  enuntiata  expiscari  possis,  filum  atque  or- 
dinem  disputationis  parum  intellegas.  Sunt  tamen  signa  quaedam 
unde  de  dolorihiis  cum  morfe  coniunctis  hac  libri  particula  actum 
esse  appareat.  Vid.  col.  IV  10  uj^  jue9'  fibovf|(;  TeXeuTUJVia^;. 
col.  V  in.  de  iis  agitur  qui  bi'  aKiuv  Kai  q)apjadKUJV  sine  dolori- 
bus  debilitantur.  Sequentia  ita  restituo:  (fj  t6)  Cfjv  jueTd  Td^ 
euujxia(;  iv  toT(;  uttviok;  Ka(Ta)Trpoie|uevou<;  (cf.  Polyb.  III  81,  4) 
Kai  Tou^  ev  T(ai^)  oiKeiaKj  ef(epa)eaiv  dvai(TeTiTOuv(Ta^).  Ex- 
empla  videlicet  mortis  dolore  carentis  enumerantur.  Ibid.  11.  12 
dXTn^ovo^  TToX\(fi^)  Tiepi  Tiva^;  (TeXeuTdi;)  dKoXoueou(TTi(?)- 
col.  VI    Kd(v    eTra)icre6()Lievoi   biaTeX)e(yuj(T(iv)   ttuj^   ouk    eiKO^; 

i(y\{Ti)  ....  KaTacfTpeq)ovTa(g  dXTr|^o|((Ti) TrepiTriTTTeiv  coi. 

VII  17  (dXY)rib6vo(;.  Ex  his  locis  iure  colligere  mihi  videor  tota 
hac  capitum  serie  de  doloribus  cum  morte  coniunctis  agi.  Ac  mihi 
quidem  id  Philodemus  probasse  videtur,  quamvis  interdum  acci- 
dat,  ut  dolores  iique  magni  mortem  praecedant,  tamen  plerumque 
ipsam  mortem  i.  e.  animae  a  corpore  separationem  (xu)pi(y^6v  vel 
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-j  de  Arnim 

&^oanaOn6y)  non  sentiri  itaqne  non  eese  quod  mortem  ceteris 
„,orbi8  doloribusve  magis  timeamu..  Nam  col.  V  exempla  pro- 
fert  mortis  dolore  carentis,  ibidem  paullo  post  dolores  accdere 
concedit,  col.  VI  in.,  ubi  MeWeri  supplementa  optime  se  habent, 

de  sensu  loquitur.  „„„;+:. 

lam  col    VII  8  nomen  occurrit  adversarn,  quem  his  capit. 

bus  Philodemus  impugnat,  Apollophanis  cuiusdam,  qui  ""^  'de™ 

sit  cum  Apollophane  Stoico  Aristonis  discpulo  (v.d.  Zeller  IV  36) 

incertum  est.     Hic  igitur  Epicuream    de   morte  doctnnam  ,ta  la- 

oessivisse  videtur,  ut  artam  illam  -n-ris  et   ammae  comunct.o- 

nem  ac  sympathiam  ab  Epicuro  introductam  (v.d  Lucret.  III  325  sq 

580  sq.)   nisi   cum   gravissimo   doloris   sensu  d.ssoc.an  non  posse 

contenderet.  .  ,        .        i„ 

His  igitur  praemonitis,  quae  quatcnus  vera  sint  postea  elu- 

cebit,  ad  C01.VIII  supplendam  accedo.  Haec  enim  tam  bene  ser- 
vata  est  ut  paucis  verbis  hic  illic  insertis  totms  d.sputat.on.s 
ordo  recuperari  possit.  Ac  primnm  quidem  contextum  a  me  re- 
stitutum  propono.  ^^^^^,^ 

aemi  t£  Kaia  tov  X6(tov  Trdoa?  m£t')  1 

a(K)pujv  dXTTl&oviuv  £(TOTiv£Oeai  ra<;) 
T£\€UTdi;,  dHiouvTUj(v  d)biJV(aTOV  €Tvai) 
Ttiv  dvuTtEppXriTOV  Xti£a6ai  Ou(nq)ui-) 
av  nn  l^tT'  6xXria£Uj?  dvuTt£ppXriTOu.  5 

1  1  (JUHBr|a£Tai  saepissime  adhiberi  constat,  ubi  absurda  quaedam 
adversarii  sententiam  sequi  ostenditur.  Ac  primum  qu.dem  .n 
ultimis  versibus  absurda  rideri  arbitratus,  aE.ouvTOJV  cum  prae- 
cedentibus  coniunxeram,  sequentia  ita  suppleveram:  buvaTOV  £.va. 
etc,  qua  supplendi  ratione  sententia  plane  diversa  evaderet^  Sed 
certisLum  est,  inter  u,  et  b  d,.as  excidisse  f  teras.  quod  Scou. 
exemplum  docuit.  lam  si  dbuvaTOV  reponendum  est,  aH.ouvTuiV 
ad  sequentia  trahetur,  absurda  illa  Td  KaTa  TOV  XoTOV  (TuMPai- 
vovTa  primis  versibus  inesse  necesse  est.    Hine  mea  8upple,.d, 

ratio  exorta  est.  .      ^       •      « 

Sententiam  ita  explico.  Coniunctionem  corpons  et  an.mae 
artissimam  ab  Epicuro  doceri,  quae  scilicet  scindi  nequeat,  n.s, 
ut  et  animus  et  corpus  simul  intereant,  supra  monu,.  >ot.ss.,num 
norro  Enicuri  placitum  diuturnos  dolores  non  esse  magnos,  magnos 
semper  breves  esse  (vid.  frgm.  447  Vs.  o\  M£TdXo.  Ttovo,  auv- 
T6J11U?  lEdTOuaiv,  0'.  hk  xpdv.oi  txife6o<;  ouk  txouO.v).  Confer 
etiam  Lucr.  III  580  sq. 
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Philodemea.  ^ 

denique  cum  corpus  nequeat  perferre  animai 
discidium,  quin  in  taetro  tabescat  ordore, 
quid  dubitas  quin  ex  imo  penitusque  coorta 
emanarit  uti  fumus  diffusa  animae  vis, 
atque  ideo  tanta  mutatum  putre  ruina 
585     conciderit  corpus,  penitus  quia  mota  loco  sunt 

fundamenta,  foras  manante  anima  usque  per  artus 
perque  viarum  omnis  flexus,  in  corpore  qui  sunt, 
atque  foramina? 
lam  pone  Stoicum  adversarium  haec  ut  inter  se  pugnantia  risisse. 
Nam  separationem  animae  a  corpore,  qualem  ex  Epicuri  auctori- 
tate    depingit    Lucretius,   nec   sine    magno  dolore    nec   brevissimo 
temporis  momento  fieri  posse.     Huic  Epicureos  respondisse  puto, 
etiamsi  aliquantum  temporis  opus  sit,  dum  tota  anima  e   corpore 
discesserit,    dolorem   tamen   qui   mortem   praecedat   brevem   esse, 
cum  sensus  iam  ante  ipsam  mortem  homines  deficere  soleat.   De- 
fectionem   autem   sensus   saepissime   sine  ullo    dolore  in  vita  ho- 
minibus  accidere.     Huc  ea   quoque  spectare  puto  quae  col.  VIII 
in.  exstant.     Dicit  Philodemus  sensum  nequaquam    usque  ad  ex- 
tremum  mortis  limen  bomini  permanere.    Nam  si  permaneret  (kov 
e7Tai(je6|iievoi  biaieXeaujai  col.YI  1)  sequeretur,  ut  mors  semper 
cum  summis  doloribus  accideret,  quod   secus  esse  multa  exempla 
ante  a  Philodemo  allata  produnt.     lam    quae   de   (Tu^TTaeeia    se- 
quentibus  disputantur  eodem  spectant.     Nam  si  ea  quoque  usque 
ad  ultimum  tempus  servaretur,  totam  corporis  dissolutionem  anima 
non  sine  gravissimis  doloribus  persentisceret. 
6     q)riao|uev  le  ifiv  au)aTTdeiav  7Tp6(<;  t6 
(5<b\ia  Tn<;  viJuxn?,  ei  Kai  Tct  ttoXXci  v(6aou 
ILieT'  6xXr|(yeuj(;  akia  (T(uxvn)^  f|  7tuk(vou- 
(5)r\c,  (X(yu|H|LieTpiu^  Td  |a(eXTi  T)a)v  Z:d)(ujv^ 
10    n  biidTavouOn^,  oM  ou  q)(a(yiW  t^  dbuva- 
Tov  Xuenvai  ttot'  auTnv  (dXX)n^  TuxoO(crav 
(au)  ^TepoKU(Teuj(;  nTi<;  Ka(|a6v)Ti  tiv6<;  (nv 
(dX)T(n^o)vo?  aiTia. 
1.  7    v6(you    si   non   certum   attamen   valde    probabile    est.     Nani 
vocabulum  quod  excidit  simiUimum  fuisse  apparet  eius  quod   se- 
quitur:    6xXn(JeuJ<;.     Feminini    generis    ipsum    quoque    fuit,    cum 
participia  TTUKVOU(Tn?  et  bu(yTavou(7n<S  eo  (non  ad  6xXn(yeuj<;)  re- 
ferri  consentaneum  sit.    N  literam  in  Scotti  exemplo  certam  agno- 
scere  mihi  videor.     1.  8  (Juxvn^  certum.     1.  10  Item  certissimum 
post  bii(JTavou(yn<;  non  esse  enuntiati  finem,  sed  per  dXX'  ou  apo- 
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dosin    iuduci.     (pa0iv    scil.   adversarii.     Literae    O    unus    tantum 
arcus  (C)  agnoscitur.     Ad  (pa|LAev  spatium    non    sufficeret  propter 
literae  M  latitudinem.    1.  11  Mekleri  supplementum  (Tti^;  bucTTU- 
XoO<;)  cum  propter  senteutiam  tum  propter  spatium  literarumque 
vestigia   ferri    non   potest.     Nam   auTnv  ad  sympathiam,   non  ad 
animam  referri  grammatica  ratio  postulat.     H  ante  C  certum  est. 
1.  12    dTepoiiu(Teuj<;.     In    hac   notione    totius    disputationis    cardo 
vertitur.    Quid  sit  ^TepoiuxJiq  vel  quod  idem  est  ^eTapoXn  apnd 
Philodemum,  proxima  columna  (IX)  luculenter  docet.    M()nendum 
praeterea  Epicurum  eam  quae  proprie  dicitur  ^eTapXriTiKfiv  Kivn- 
aiv    (i.  e.    qualitatum   mutationem)  sustulisse,   solam  ^eTapaTiKnv 
reliquisse,  quae  fit  (TuTKpi(Tei  Kai  biaKpi(Tei  tujv  (^tomujv  (cf.  frgm. 
291  Vs.).     lam   coepta  animae  a   corpore   separatione  sensum  ac 
sympathiam  statim  tolli,   inde  Epicurei  explicabant,    quod    tanto- 
pere    mutatis   atomorum  vitalium    sedibus   etiam  sensum,    qui  est 
animae  qualitas  principalis,  amitti  necesse  esset. 

Hanc  igitur  sententiam  enuntiato  supra  a  me  exscripto  ac 
restituto  inesse  arbitror:  Etiam  morbum,  qui  spasticus  dicitur 
(describitur  1.  8—10),  cum  mutatione  animae  coniunctum  esse 
apparet,  cum  anima  corporis  membra  alternis  contrahat  atque  di- 
stendat,  quod  per  (TUTKpi(Tiv  et  bi(XKpi(Jiv  fieri  manifestum  est. 
Quam  mutationem  cum  dolore  coniunctam  esse  Philodemus  con- 
cedit.  At  inde  nequaquam  sequi,  cum  gravior  atque  violentior 
mutatio  acciderit,  qualis  in  morte  fiat,  item  servata  corporis  ani- 
maeque  sympathia  dolores  seniiri.  Nam  fieri  posse  ut  eadem  sym- 
pathia  quae  aegrotanti  dolorum  causa  fuerit  brevi  post  graviore 
mutatione  facta  non  iam  exsistat. 

Sequentibus  ostenditur  fieri  posse,  ut  anima  ex  corporis  so- 
cietate  se  expediat,  atque  ita  fieri  posse  ut  hoc  discidium  nequa- 
quam  necesse  sit  cum  doloribus  esse  coniunctum. 

XeiTTOinepn^  Tcip 
a|u)a  Kai  TeXeux;  euKiv(nTO(;  n)  iii(u)xn  Ka(T'  dp- 
15     0p)a  t'  out'  eK  |uiKpoT(iT(uj)v  (T(uv)e(TTnK(6Ta 
ouTe  Xei)oT(iTUJV  Kai  7Tepiq)e(pea)Td(T)uj(v 
Kae)e(ipT))iAevn  Kai  Tiapd  tou(t)o  TtoXXnv 
d)Tropia(v  TTa)pe(x)ou(Ta(i>,  n^q  ou(k)  eHiTTTa- 
Tai,  X(eXei)uiLiev)ujv  Tropujv  ev  Tni  (Ta(p- 
20     Ki  TT(Xeov)  n  |u(upiuj)v. 
Supplementa    his    versibus    a    me   inserta   non    omuia    pro    certis 
vendo.    Sed  quamquam  in  singulis  verbis  parum  ipse  mihi  satis- 
feci,  de  tota  sententia  vix  poterit  dubitari.    1.  13  0  praebet  X .  TQ- 
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Philodemea.  "  ^ 

)biepi(;,  n  pro  i  habet  e.  At  nullo  modo  Philodemus  hic  CTuJfia 
ipuxn^;  dicere  poterat,  quod  supplevit  Mekler,  cum  de  sympathia 
inter  qjuxnv  et  (Tu))Lia  intercedente  agatur.  Immo  Tnv  vpuxnv  sub- 
ieetum  fuisse  totius  enuntiati  —  )uevn  iHu^^  1.  17  et  —  ou(Ta<i> 
1.  18  probant.  Itaque  XeTTTO^epn^  scripsi,  ab  optima  lectione 
i.  e.  oxoniensi  non  longius  quam  Mekler  recedens.  1.  14  inter 
n  et  K  nullam  literam  inseri  posse  ((T  inseruit  Mekler)  Scotti  ex- 
emplum  docet.  Itaque  n  aut  terminatio  est  vocis  antecedentis 
(qjuxn)  aut  ipsum  pro  vocabulo  habendum,  ut  r\  vel  n  vel  n  l^- 
gatur.  At  nec  n  nec  n  locura  habere  possunt.  rj  autem  siquis 
legere   voluerit,  ita  fere  textum  conformabit. 

XeTTTOiuepn^;  Tdp  (ti<; 
edv)  Kai  TeXeujc;  euKiv(nTO(;  q))u((Ti)^  nW 
Neque  negari  potest  q)U(Ti^  literarum  vestigiis  apud  Scottum  ex- 
stantibus  aptius  esse,  quam  MJUXn,    quamquam  de  anima  agi  cer- 
tissimum  est.    Sed  tota  haec  supplendi  ratio  reiicienda  fuit  quod 
verba  tam  contorte  a  Philodemo  collocata  esse  non  verisimile  erat. 
Eo  igitur  confugi  ut  n  iHud  pro  terminatione  vocabuli  qjuxn  ac- 
ciperem.    Quod  fieri  non  potest  nisi  ut  u,  in  Scotti  exemplo  ma- 
nifestum,  in  qj  mutemus.     In  sequentibus  verbis^  satis  audaci  im- 
petu    quae   de   atomis   dicuntur  Mevibus   atque   rotundis'    non    ad 
animam    sed    ad    corpus   referre    conatus    sum.     Cuius  rei  causas 
addere  opus  est.   Verba  initio  enuntiati  posita  XeTTTO^epn^;  —  Kai 
TeUoJC,  euKivnTO?   non    possunt  nisi  de  anima  dicta  esse.     Quid 
haec  animae  descriptio  sibi  velit,  verba  1.  18  n^q  OUK  eEiTTTaTai 
produnt.    AeTTTO^epe^  autem  id  est,  quod  ex  particulis  subtilibus 
constat;  euKivncTia  secundum  Epicuri  placita  ex  particularum  sub- 
tilitate  explicanda  est.     Haec  de  anima  recte  atque  ex  Epicureo- 
rum  consuetudine  a  Philodemo  dicuntur.    lam  si  verba  sequentia 
item  de  anima  dicta  essent  (eK  )UiKpoTdTUJV  (Tuve(TTnKuTa  -  Xeio- 
TdTUJV  Ktti  TTepiq)epe(TTdTUJv),  aut  tautologiam  ineptam  Philodemus 
admisisset,  aut  quod  multis  adridere  arbitror  quae  antea  breviter 
adumbraverat    accuratius     diligentiusque     explicavisse     putandus 
esset.    At  si  hoc  tibi  sumpseris,  quid  de  verbis  papyri  Ka  .... .  a- 
TOUT  fiet?    Nam  utut  hanc  lacunam  supplebis,  vel   Kai  bid  tout' 
vel   Kai   TTapd   tout'   vel   KaTd  tout',        nquam  logicae    rationi 
sufficies,    quae    accuratiorem   de   anim       natura    expositionem   ut 
causam   non   ut  consequentiam   addi  postulat.     Hac  ratiocmatione 
tandem  eo  perductus  sum  ut  pro  TOUt'  t'  out'  legendo  ad  corpus 
verba  sequentia  referrem.     Nec  non  eo  haec  coniectura  commen- 
datur    quod   Philodemum,    dum    corporis   animaeque    sympathiam 
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aeternara  non  esse  probat,  corporis  (iiioque,  non  animae  tantum 
rationem  habere  par  est.  Diversissimam  videlicet  a  corporis  na- 
tura  animam  esse  affirmat,  unde  animam  simulac  licuerit  ex  cor- 
poris  coniunctione  se  expedituram  esse  concludit.  Hac  de  causa 
proprias  animae  qualitates,  scilicet  atomorum  subtilitatem,  levita- 
tem,  rotunditatem  a  corporis  atomis  quam  maxime  alienas  esse 
iactat.  Atque  praefracte  nego  hanc  corporis  ab  anima  diversita- 
tem  nisi  negativa  quam  vocant  forma  exprimi  potuisse  collatis 
Lucreti  versibus  III  191  sq. 

at  contra  mellis  constantior  est  natura 
et  pigri  latices  magis  et  cunctatior  actus: 
haeret  enim  inter  se  magis  omnis  materiai 
copia,  ni  mirum  quia  non  tam  levibus  exstat 
corporibus  neque  tam   subtilibus  atque  rotundis. 
Q,uod  autem  ex  duobus  membris   per  ouie  —  ouie   inter  se  oppo- 
sitis  alterum  coniunctione  Ktti  scinditur,  id  inde  explicandum  est, 
quod    praeter   pondus  duas  tantum   qualitates  Epicurus  in  atomis 
esse  voluit,  magnitudinem  et  formam   (cf.   ep.  I  p.  14  Vs.).    Tam 
cum  et  levitas  et  rotunditas  ad  formam  pertineant,    merito  Xeio- 
TdTUUV  Ktti  TTepiq)epeaTdTUJV  in  unum  membrum  artissime  coniun- 
guntur.     1.  20  IVfekler  tt(oXXuj)v  f\  )Li(upiuj)v  suppleverat,  ego  pro 
TT0XXu)V  posui  irXeov,   quod    quanto  praestet   sine  argumentis  in- 
telligitur.    ttilx;  ou(k)  1.  18  legendum    erat,    non  supplendum  aut 

mutandum. 

Sequentes  quoque  versus  supplementis  factos  proponam  non 
quo    iu    his  quidem  pristina  forma  certo  recuperari    possit,    quod 
propter  reliquiarum  egestatem  non  licet,  sed  ut  appareat  cum  no- 
stra  praecedentium  versuum  conformatione  nequaquam  eos  pugnare. 
20  tK  Tivo^  (bfi?),  Kdv 

eiTT(uj)Li)e(v  dXTn^ov)o((;)  aiTiav  eivai, 
Tf](v  TU)v  TOiouTUJV  bid^KpiCTiv  Xiav  be- 
boiKa(|Liev  fiq  lax^ai   dliTOTeTeXea- 
]ae)v(ri^  dvai(y0r|Tficro|Liev. 
lam  eo  procedit  Philodemus,    ut   animae   a  corpore  separationem 
adeo  non  cum  gravissimo  dolore  semper  coniunctam  esse  conten- 
dal,  ut  etiam  delectationem   eam  interdum   parare  veri  simile  sit. 

Kdv,  ei  Ti^,  eTTeibf|7Tep  eK 
30    TU)v)  TOiouTUJV  auve(TTr|Kev,  dHiu)ir|[i]  ^(n 
Tap)aTT6vTUJV  KaTd  Tfiv  auTKpicTiv 
6v)tuj(;  iLieG'  nbovfi^;  Tiv(e(yeai  Td^ 
TejXeuTd^,  ouk  dv  d7Tieav(ov  XeTOi,  Ka- 
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Philodemea. 

TOt  toO)to  nev  auMpaivei(v  \ue(T9ai 
3&    Tfiv)  dvuneppXriTOV  KOivtu(viav  M«9'  ^^o- 
vns)  xai  Tepiveuji;  Kal  •fa(vu)creujs. 
1  30  atveffTtiKev  scil.  anima,  quae  ex  minimis  mobilibusque  cor- 
pusculis    constat,    corporis    tegimento    liberiore    motu    prohibitis. 
1    31  TapaTTOVTWV  scil.  tOjv  Tn?  ^'uxn?  Mep-Sv.    Subiectum  ge- 
netivo   absoluto   additum   non   est,    quod  ex  praecedentibus  (TUiV 
TOiouTU)v)  facile  suppletur.    KaTa  Tnv  auTKp.ffw  cf.  Ep.c.  frgm. 
311   Vs    utrvov  T6  Tivecreai  tuuv   Tn?   WAZ  H£pU'V  tujv  itap 
oXtiv  Tfiv  (JuTKpiOiv  TTapeaTtapnevujv  eTKarexonevuJV  n  b.a<popou- 
uevu)V.     Eodem  modo   hic  auTKp.ffiv  de  corpore  humano  d.ctum 
puto,   in    quo   morbo   letali   ingruente  atomi  vitales  turbas  c.ent. 
1  34-36  Quae  hic  Philodemus  dicit  non  ita  accipienda  sunt,  quasi 
ex  animi  sententia  dicta  sint.     Id  tantum  scriptor  agit  ut  adver- 
sarium  coarguat,   ipsa  per   se  separationis  mortiferae  natura  tam 
voluptates  easque  summas  quam  dolores  gravissimos  posse  cieri. 
Nam  si  recte  sententiam  Philodemi  supra  adumbravimus,  nequa- 
quam   hanc    separationem    semper    dolore    carere   probaturus    est 
Sed  hoc  voluit:  idem  cadere  in  dolores  mortem  praecedentes  quod 
in   omnis  vitae  dolores   cadat,  scilicet,   diuturnos  semper  parvos, 
magnos  breves  esse.    Errare  igitur  qui  mortem  propter  dolorum 
gravitatem  timendam  putent,  utpote  quae  nec  semper  cum  dolore 
coniuncta  sit,  -  quod  saepe  ante  extremum  anhelitum  sensus  de- 
flciat  -  nec  intoterabilem  possit  dolorem  afferre  —  quod  dolore 
nimis  ingravescente  sympathia  animae  et  corporis  ut  in  tota  v.ta 
ita  in  fine  vitae  solvi  consueverit.    Itaque  idem  fere  Ph.lodemum 
probavisse  arbitror,  quod  Seneca  ep.  30,  14  amicum  quendam  Ep.- 
cureum  narrat  dicere    solitum.     Quodsi   1.  35  T^v  «VUTtepPKnTOV 
Ko.vujviav  Philodemus  memorat,   ridendi   adversarii  causa  vocem 
ab  illo  adhibitam  repetere  mihi  videtur. 

to.    VIII  verba  extrema  ad  col.  IX  nos  traducunt. 

36  ^"' 

bk  T€p6)vTU)v  neTa(po\ai  TWOVTai 

Col.  IX  Ka)Td  Tiva?  neBa?  Kai  KU)(jiaTa  %iu- 

p\?)  TTOvou  (Kae)dTtep  eTti  Tn?  a(uEiiffeu)S 

Tn?)  dTto  TUJv  Tta.biwv  eiTi  Tn(v  dK(nn(v 

Kai)  Tti?  dTt^d^ffn?  aTto  Tuiv  dK(p)u)V  (pei- 

5    aeujs)  eiti  t6  Tnpa?'  TivovTai  be  veavi- 

ai?)  |neTapo\ai  Kai  b.'  daunneTpwv 

.  Kivn)ndTU)V  uiaTtep  els  uTtvov  UTto  toO 

HnK)uJviou-  Tt\nv  Ktti  t6  piaiou(s  T)iv€a- 
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eai)  Tou^  dTTO(yTTa(T|iou(;  tti^  vpuxfK^)  djro 
10     ToO  cruj)|LiaTo^  Kai  bid  touto  Tnv  iixeTicr- 
TTiv  eT)epoiiu(Jiv  (eTr)aKoXoueeiv  d(pa)iu)((Tei 
Tfiv  aicrer|T)iK(f])v  e(Hi)v. 
col.  IX  1   KU)|uaTa  posui.     Papyrus  habet  x^",  «ed  X  ^t  k  saepe 
inter  se  permutari  constat.    Tn  sequentibus  versibus  pleraque  iam 
Gomperzius  et  Mekler  recte  suppleverunt;  addidi  1.  2  auHr|(TeuJ(; 
1.  3  dK)Lir|v;  utrumque  certum  duco. 

Agitur  de  sensus  defectionibus  quas  omnibus  aetatibus  acci- 
dere  ac  plerumque  dolore  carere  Philodemus  ostendit.  Fiunt  autem 
lueTaPoXfi  TX\c,  vpuxn^;  i.  e.  mutatis  atomorum  vitalium  locis.  lam 
mors  nibil  aliud  est  quam  |ueTaPoXri  illis  multo  violentior.  Ergo 
mortem  quoque  cum  sensus  defectione  eaque  omniuni  celerrima 
fore  coniunctam.  1.  11  quod  posui  dpaiuu^Jei  ex  eo  explicandum 
est,  quod  dicit  Lucretius  III  566  sq. 

ni  mirum,  quia  per  venas  et  viscera  mixtim, 
per  nervos  atque  ossa,  tenentur  corpore  ab  omni 
nec  raagnis  intervallis  primordia  possunt 
libera  dissultare,  ideo  conclusa  moventur 
sensiferos  mofus,  quos  extra  corpus  in  auras 
aeris  haut  possunt  post  mortem  eiecta  moveri 
propterea  quia  non  simili  ratione  fenentur. 
Vides   secundum   Epicurum  atomos  vitales   inde    tantum   sentiendi 
facultatem   adipisci,    quod    a   corpore   conclusa   tenentur.      Quodsi 
sentiendi  facultas  (f]  aiaer|TiKfi  eci<;)  TTUKVUJdei  servatur,  eandem 
per  dpaiuJCTiv  toUi  necesse  est. 

I.  12  ou  T(a)p  tE  dvdTKr|<; 
9U(yiKnq  ou)be  K(oivn)v  uj(pav  toO)  eTOu(?  ib)(;  Kap- 
TTOi  dTTO  Tuj)v  bevbpuj(v  dL)\\ci  Kai  Ka(T- 

Haec  ludendo  magis  quara  certis  rationis  fundamentis  innisus  sup- 
plere  conatus  sum.  Causa,  ni  fallor,  affertur,  cur  animae  a  cor- 
pore  separationem  violentius  accidere  consentaneum  sit. 

Haec  erant  quae  ad  columnas  VIII  et  IX  restituendas  me 
conferre  posse  dixeram.  Neque  dubito  quin  nonnulla  ita  admini- 
straverim,  ut  peritiorum  desiderent  epicrisin,  quippe  qui  nunc  pri- 
mum  hanc  difficilem  artis  nostrae  regionem  adierim.  Haud  pauca 
tamen  prudentibus  harum  rerum  iudicibus  spero  probatum  iri. 

II.  Initium  col.  XH  plane  eodem  modo  supplevit  Dielsius 
atque  ego  suppleveram. 

2     biOTi  Tf)v  dujpov  TeXe(uTf]v 

Tive(;  eKKX(ivou)aiv  eXTT(iZ;ovTe^  ttoX- 
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Philodemea.  " 

Xujv  dTaeu)(v  e)v  tu)i  TTXei(ovi  xpovoj 
5     K)Tn(Tiv  eEeiv 
Sed  ea  quoque  quae  sequuntur  restituere  conatus  eram. 
5  d  xwj)pk  Tn?  -iyr^aiiaq  (To- 

q)ia(;  oub'  ev  utt(vuj)i  buvaTd  (KTr|cra(T- 
eai.    bi'  nv  aiTia(v)  auTfiv  ve6T(n<;  utto 
Tuj)v  TTXeicTTUJV  (d)vepuJTrujv  e(KaKiZ:e- 
TO,  TTXei(TTOv  xpovov  eTTiee(Tiv  (croq)ia^ 
10     TTOiou|uevuJV  d(TT)6  X6tou  ttuj^;  e(xeTTiJ- 

ov. 
1.  5  a  certum  est  cum  propter  spatium,    tum  propter  sententiam 
1.   6  Papyrus  praebet  buvaTai.    Quod  ferri  non  potest,  cum  sub- 
iectum  plurali   nuraero  antecedat  (Tivec;).     Itaque  d  pro  subiecto 
habendum.     Neque  buvaT6^  ita  cum  infinitivo    coniunctum  offen- 
sionem  praebet.  Cf.  Xen.  Anab.  II   1,  24  bboc;  bvvaix]  Kai  utto- 
IvY^oxq  TTopeue(Teai.  —  KTncTaoeai.    Vix  aliud  verbum  et  senten- 
tiae   et  spatio  lacunae  aptius  invenias,    cum  TTepiTTOiei(Teai,^  quod 
de    bonorum    acquisitione    usitatissimum    est,    paullo    longius  sit 
quam  ut  hic  inseri  queat.     1.  7  ve6Tn<S  certum  est.     Vide  sis  ex- 
tremam    huius    columnae    partem    et    sequentem    columnara,    ubi 
sumraa  quaeque  vitae  humanae  bona  iam  ab  adolescentibus  parari 
posse  demonstratur.     Nititur  haec  disputatio   ipsa  Epicuri  aucto- 
ritate   qui   initio    epistulae  tertiae  postulat:    6ttuj<;  veo?  d^a  Kai 
TTaXai6(;  r\  bid  Tfjv  dqpopiav  tujv  )LieXX6vTUJV.  'EKaKiCeTO  exempli 
gratia  posui,  formam  verbalem  latere  a  Buechelero  monitus.    Hoc 
igitur  vult  Philodemus:    plerosque  homines  iuventutera  parvi  ae- 
stiraare  propter  eandem  causara  i.  e.  quod  maxima  bona  provec- 
tiore  demum  aetate   se  adepturos  sperent,  '  dum  tempus  plurimum 
sapientiae   augraentum   esse    putant,   quasi  teraporis  nomen  ipsum 
per  se  sapientiae  adipiscendae  spem  certara  et  fidam  faciat'.    1.  10 
excTTUOV.     In    papyro    nil   nisi    o   apparet,    ita    tamen  ut  dextra 
pars  literae  lacunam  attingat.    Non  violentum  igitur  pro  0  legere 
€.     In   vocabulo   eligendo    ea   ratione  ductus  sum,    quod   1.  10  in 
vocalem    desiisse  vocabulorum  scindendorum   leges,    quae  per  pa- 
pyros  valent,    evincunt.     Itaque   adiectivum  in   oq,  OV  terminans 
restituendura   erat,  quod  ante  terminationem  vocalem  habet.    dTTO 
X6tou  ita  interpretor,  ut  fontem  spei  indicet,  quam  de  futuro  tem- 
pore  plerique  homines  habent.   Verbo  enim  confidunt,  rem  ipsam 
neglegunt.     Quasi  vero  temporis  vox  nuda  sufficiat,  ut  fidera  fa- 
ciat  bonorum  adipiscendorum! 

11     xpovuji  jLiev  (Td)p  |iieTpoOvT(e^  TdTa- 
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e(a)  oubev  |Lie(Ta  TT)epi7TOiri(J6^e(voi  cpai- 
vovT)ai,  Tn(;  b(iav)oia(;  uTtep  tu)v  .  .  . 
t6  |Li(eXXo)v  KevuL)(;  Trei  cppi- 

Kuia<;)  ^  , 

Duobus  supplementis  Mekleri  lectionem  auxi,  1.  12  ixepmo.nao- 
,evoi  (p«ivovT«,  (M.  nepmo.na6,eea)  et  1.  U  to  MeXXov  Kcva,? 
u£<pp.Kula?.  Utrumqne  si  non  certum  attamen  valde  probab.le. 
Lacunam  quam  1.  13.  U  in  textu  reliqui  ita  supplere  conatus 
eram:  TiLv  (dei  TT«p6vTU)v),  quod  tamen  spatii  august.ae  d.ssua- 
serunt  ut  in  textum  reciperem.    Ad  totius  loci  sententiam  confer 

Epic.  fragm.  458  Vs.  •  .       ,  »«  ^^r- 

Venio  ad  extremara  col.  XIT  partem,  quae  inde  a  1.  26  ver 
borum  reliquias  praebet.  1.  26.  27  -ujv  £iTai(e£V  £)ZnKU)(?  K  «- 
Ta0-  certum  est.  Ex  sequentibus  concludo,  comparationem  bic 
institutam  esse  inter  adolescentis  senisque  diem  supremura.  Ita- 
que  sic  fere  sententiam  restituendam  puto:  &axe  ou  V£0?  K«Ta- 
OTpemwv,  dvaniMvnffKonevos  b'  im  re\ev:r\(; 

2g  ocrujv  dTae(u)v  eita- 

e£v  d)Z:nKU)(s  K)aTd  (T(oq)iav,  olKTp6)T£poi;-  dX- 
X^d  T)tpu)v  oiiOev  €u(pu)v  q)ucn)Kui<;  &ya- 
e6(v,  Tt)£(Oc(e£i)?  dTtoXnfq)£0ea|  n)£Td  toO 
30    n(£XXo)vTO(;  dTtda^a?  Td?  £ux)a?- 
1   27  oiKTpOTepo?  mutata  papyri    lectione   (-Tipo?)  supplev.  quod 
comparatio  comparativura   exigere   videbatur,   nisus   praeterea   eo 
nuod  sequitur  eXen0a..   tt  et  Te  saepius  inter  se  permutar.  notnm 
est      Tamen  qui  lectionem  papyri   servaverit,   raeam  eon.ecturam 
enecabit.    Ue  praepositione  (irpos)  cogitari  posse,  praefracte  nego. 
1   28  eupnKWS  quod  posuit  Mekler,  sententiae  aptissimum,  ad  la- 
cunam   explendam   non  sufflcit.     Melius    ut   invenirem    med.tant. 
non  contigit.     1.  29  Participio  cansa  affertur,  cur  sencx  bonorum 

expers  fuerit. 

QQ  TtoO  "f^P 

dXetiaa.  veov  Icttiv  (ocTtis  dv  £Xo.)to, 

dv«Xo-f.i:6|L.£Vov  (6p)u)v  TTueoKX(ea  KaO- 

d  KeXeue.  MnTp6bu)(poi;.  d)  ttep.Tte^Ttoi- 

nTttl   T«(TO)vUJ?  OU   TTlXeo)v   6(K)TUJKaib€- 

Col.  XIII 1  Ka  (eToiv),  dXX'  oux»  t6(v  eavdcT.MOV? 

piov  £ri<T«<;  dvuirovonTO?,  (iva  nta- 

t6(i;)  TevnTtti  ttavToi;  €?bou(;. 
'Ubinam    is   est,   quem   adolescentis   magis   (scil.    qualem   pauUo 
Wte  depinxerat  Philodemus)  misereat,  cum  Pythoclem  v.det  v.tae 
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8uae   bona   ad   calculos    vocantem,    quae    minus    octodecim   annoB 

natus  adeptus  est?"* 

Frequentissimum   in    ipeius  Epicuri  et   discipulorum  ethicis 
illud  praeceptum,  quo  ad  bonorum  ante  perceptorum  recordationem 
homines  admonentur.     Hunc  enim  fontem   esse  gaudiorum  purissi- 
mum.     Quod  hic  dvaXoTiZ^eaeai,  aliis  locis  emXoTiZ^eaeai  audit. 
Cf.  Epic.  fg.  423  Vs.  6)Lioia  be  Kai  toi  'EiTiKOupou,  Xctovto^;  Tnv 
ToO    dTaeoO    (puoiv    eH    am?\c,   Tn?   q^uTn?   ^oO    KaKoO    Kai   Tn^ 
^vrmn?  Kai  eTTiXoTicreuix;  Kai  xapiTO^;,   6ti  toOto  (Tu^pePnKev 
auTUJ  Tevvdaeai.    cf.  434—438.    Talem  igitur  bonorum  a  se  per- 
ceptorum    enumerationem    Pythocles    Epicureus   octodecim    annos 
natus  literis  mandavisse  videtur.    Qua  re  cum  placita  sua  de  m- 
ventute    ipsa    quoque    ad  sapientiam    idonea  non  mediocriter  con- 
lirmarentur,    Epicurus    in    epistula    ad   eum  data  summis  laudibus 
adulescentem    extulit.     Cf.  fg.   161-165  Vs.     Ac    valde    gavisus 
sum,  hoc  Philodemi  loco  recte  suppleto,  patere  quid  mmiae  illae 
Pythoclis    laudes    sibi   velint.     Quem    quasi    exemplar    exstitisse 
adulescentiae    secundum   scholae  praecepta  optime  peractae  testa- 
tus  est  6  Trepi  HueoKXeou^;  outtuj   TeT0v6T0<;  OKTUJKaibeKa  e^n 
Tpdq)ujv  ouK  elvai  cpuaiv  dv  oXn  Tfl  'EXXdbi  dneivu)  Kai  TepaTi- 
KG)q  auTOv  eu  diTaTTeXXuJV  Kai  TTdoxuJV   au  t6   tu)v  TuvaiKUJV, 
eux6|Lievo(;  dveiueanTa  eivai  TTdvTa  Kai  dveiTicpeova  if\<;  urreppo- 
\f\(;    TO»  veavicTKUJ.     Nec  non  novum  quasi  lumen  hac  inventiun- 
cula   eis    affertur "  quae   de  Metrodori   et   Themistae   laudationibus 
et    de    Carneisci  Philista    disputavit   Vsener    in    Epicureis   p.  93. 
Apparet  enim  ex  amicorum  numero  alios   aliis  Epicuri  praeceptis 
luculentius    satisfecisse.     Unde    factum    est   ut    quasi   vivum  suae 
quisque  virtutis  exemplar  a  magistro  celebrarentur.    Vides  igitur 
quanto    apud   Epicureos   artior    sit  doctrinae    cum  vita  coniunctio 
quam  apud  Stoicos  ceterasque  scholas  philosophorum.    Verba  au- 
tem    (Kae)d   KeXeuei  MeTpdbujpo^    non    de  epistula  Metrodori  m- 
tellego   ad    Pythoclem   data   (id   enim   praesenti   tempore    KeXeuei 
confutatur),    sed   de   praecepto  Metrodori,   quo   Epicurum   secutus 
Pythoclem  exemplar  adulescentiae  perfectae  Epicureis  proposuerat. 
Col.  XIII  1  eavd(Ti)biov  exempli  gratia  posui,  ut  sententiam 
supplerem,  aion  quo  persuasum  habeam  hoc  ipso  verbo  usum  esse 
Philodemum.     Sed    cum    adiectivum    dvuTT0v6nT0<;  supplementum 
aliquod  desideret,  quo  exprimatur  Ti  oi  d^pove^  oOx  iJTTOVOOUVTe^ 
biaTiTVOVTai,  quod  tamen  in  sequente  lacuna  propter  spatir  angu- 
stias  locum  non  habet,  epitheto  substantivi  (piov)  obiectum  illud 
ix\<;  UTT0V0ia<;  expressum  fuisse  conieci.    evnTOV  piov  If^  oux  utto- 
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vouuv  =  oux  UTTOVOei  GvrjTOV  piov  l(x)V.  1.  2  Sententiam  finalem 
(iva  —  f evr|Tai)  ad  7T€piTTe7TOir|Tai  referendam  esse  vix  opiis  est 
monere.  iLieaTO^  cf.  Lucret.  III  938  ciir  non  ut  plemts  vitae 
conviva  recedis?  Philodemus,  ut  explicet  qui  tandem  fieri  po- 
tuerit,  ut  Pythocles  iam  adulescens  octodecim  annorum,  omni- 
bus  vitae  humanae  bonis  naturalibus  perceptis,  cupiditates  fini- 
ret,  ostendit  eum  non  ceterorum  instar  vitam  degisse,  qui 
dum  ea  quam  natura  largita  est  aetate  nesciunt  uti,  infinitam 
sibi  aetatem  exoptant  (evriTOV  piov  ZiiuvTe?  dvuTTOVorjTOi),  sed  ab 
ineunte  aetate  nihil  antiquius  habuisse  quam  ut  naturales  animi 
appetitus  explendo  ad  finem  cupiditatum  atque  perturbationum  ve- 
niret.  1.  3  Ad  verba  iravTO^  eibou?  ex  totius  loci  sententia  sup- 
plendum  est  tujv  aTaOuuv.  Quod  omissum  mihi  quidem  nullara 
ofi*ensionem  praebet,  quia  antecedunt  verba  d  TTepiTTe7Toir|Tai,  unde 
de  bonis  agi  consentaneum  est. 

Post  eibou^  in  papyro  spatium  vacuum  apparere  ideoque 
novum  a  verbo  sequente  enuntiatum  esse  incipiendum  Dielsius 
monuit  in  censura  editionis  Meklerianae.  Quod  enuntiatum  ante- 
quam  suppletum  restitutumque  proponam,  praedico  quod  Mekler 
posuit  1.  8.  9  TTpoerjCTeTai  scriptionis  genere,  quod  per  papyros 
valet,  quamvis  sententiae  aptum  videatur,  refutari.  Nam  1.  8  in 
vocalem  exiisse  ex  divisione  vocabuli  patet,  cum  praesertim  et 
praecedente  et  insequente  versu  literis  quibusdam  latius  promi- 
nentibus  non  erat  quod  scriba  TTpoer|(TeTai  post  e  ridicule  scin- 
deret.     His  praemonitis  ipsum  contextum  proponam. 

e(E6v  be 
e()Li)TTO(Tuj  xpoviui  t6  jneTicTTOV  au^Tuuv 
Kai  TTepiTToriOaoeai  Ka(i)  dTToXauoai,  K(a- 
edTTep  UTTebeiH(a,  ouK)e(T)i  veoq  tk;  6  ()af] 
)Lia(iv)6)uevo(;  eTT(i)  to(u)to  Kai  tti^;  dTTe(i- 
pia(S,  oux  6(ti)  Tn^  tou  (T)epovTO(;  rrpocy^TTOi- 
rjCTeTai  Cuj(fi)^  etc. 
1.  4  auTUJV  sc.  TOJV  dTaeOuv.    of.  adnotationes  ad  versum  praece- 
dentem.  L  6  6  |afi  )uaiv6)uevo(;  'nisi  forte  insanit'.   1.7  eTTi  touto, 
ad  bonorum  acquisitionem,  quippe  cui  temporis  quodlibet  spatium 
sufficiat.     1.  8   TTpoCTTTOieTcTeai  x;um  gen.  invenitur  Ar.  Eccl.   871 

et  saepius. 

III.  Col.  XVII  partem  priorem  male  intellexit  Bureschius 
(de  cons.  p.  145)  cum  oux  iUud  1.  4  ex  errore  scribae  ortum 
putat.  Interest  enim  permultum  inter  eam  sententiam  quam  im- 
probavit   Epicurus   OTi   KaX6v    jiiev    )uf]  q)Ovai,   qjuvTa  b'    6ttu)(; 
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ujKicTTa  TTuXa(; 'Atbao  TTepncTai  (ep.  ad  Men.  126)  atque  eam  quam 
et  hac  columna  et  praecedentibus  atque  sequentibus  Philodemus 
tuetur:  Kai  t6  veou(;  TeXeuTdv  auT6  Kae'  auT6  ouk  eivai  90- 
pepov.  Neque  enim  de  infantis  sed  de  adulescentis  obitu  hic 
agitur.  Hoc  autem  sentit  Philodemus:  adulescentis  mortem,  si- 
quidem  aetate  iuvenili  prudenter  usus  sit,  nihilo  tristiorem  esse 
quam  senis.  Sed  haec  in  transcursu  tantum  monere  in  animo 
erat.  Accuratius  de  extrema  huius  columnae  parte  agam.  1.  17 
occurrit  nomen  Anaxagorae,  quem  ex  physicis  Epicuro  maxime 
probatum  fuisse  notum  est.  lam  cum  de  morte  immatura,  ut  su- 
pra  dixi,  his  columnis  agatur,  notissimum  illud  Anaxagorae  dic- 
tum :  fjbeiv  OTi  evr|T0U(;  eTevvricra  a  Philodemo  laudatum  esse 
proclivis  est  coniectura.  Poterat  etiam  alia  quaedam  de  morte 
adulescentis  aut  de  poenis  impiorum  post  mortem  dandis  (1.  8  sq.) 
Anaxagorae  sententia  afi^erri.  Hac  coniectura  usus  1.  30  sq.  ita 
fere  supplendas  puto : 

30     ...  dXX'  ou(xi)  TTepi  T<fiX  alTia((;  toO  X6)tou, 
5)v  eq)n((^€,  ToO  (T)oq)oO  bie)na(e)ev  uJCTTTep  n- 
|Li)ei(;,  (6)  XeTUj(v  out)i  TTap'  6(TTep)  n|ueT?. 
*Sed  nequaquam  de  causa  dicti  illius   quod  sapienter  edidit,  tam 
accurate  quam  nostra  schola  edoctus  fuit,  quamquam   nil  profert, 
quod  pugnet  cum  nostris'.    Anaxagorae  nomen  etiam  versu  duo- 
detricesimo  latere,  Mekler  vidit.    Unde  sequitur  eundem  esse  sub- 
iectum  verbi  biejudee.     Praecessit  laudatio  physici  illius  Epicuro 
maxime  accepti,  verbis  a  nobis  restitutis  laudes  intra  iustos  ter- 
minos  revocantur.     1.  30   in  articulo  Tfi^    errore  scribae  n  omis- 
sum    puto.     1.  31    bie)Liaeev    certum   est,    quamquam   primae   duo 
literae  (bi-)  in  unam  N  literam  coaluerunt.     Sed  cf.  col.  XVIII  2 
apud  Scottum,    ubi  vocis  biaeecTeuJ^;   initium  plane  eodem  modo 
corruptum  est.     1.  32  OUTi  dubium  videtur,  quamquam  mihi  qui- 
dem  melius  non  suppetit. 

Sequentibus  novam  disputationis  particulam  incipere  pro 
certo  habeo.  Nam  cum  Anaxagorae  mentio  cum  iis  cohaereat, 
quae  initio  columnae  disputantur,  usque  ad  1.  32  de  illis  videtur 
disputatum  esse. 


32 


35 


uui 
b'),  uj(TTTe(p  e)H(6v  7Tap)a)uevovT(a  7TpoK6)ip(ai 
K)aTd  q)iXo(Toq)iav  t'  dpTTdZieaeai  b(ei- 
vov),  q)u(TiK(6v)  iLiev  t(6  v)uTTe(T(e)a(i  t)6v  to(i- 
oO)tov  6t(i  b'  d)XXo(i)^  euXoTiav  7Tapa- 
bi)bou^  ToO  (6|Lioiuj)(;  KaTd  q)iXocroq)iav 
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itpoK6i)J€i(v  p£piu)K£),  eaunctfree'  <hc.)  a- 
Ta9o(i?  evTuxwv  Tto)Xu  neiZo^Oi,  bibaff- 
40    KaXlos  t'  dK\iiie(n)  Mu'pij"JV-  _ 

1  33  dSov.   In  papyro  l  exstat,  quod  ex  E  faoile  corrnmp.  potu.t. 
Ut  hoc  vocabnlo  in.erto  verba  inde  a  u.anep  ad  fine.n  versns  a 
re!inentibus  .egregare  eonarer,  monuit  ,.  illud  post  <p.Xoao<p.av 
nuod   post   primum  alterumve   vocabulum   collocar.   nccesse  ciat. 
Jtaqne  buvd^tevov  upOK.  KaT.  <p.X.  similia  reiiecienda  erant.    Ttpo- 
Koll    quamquam    una    tantum    litera    in    papyro    exstat,   tamen 
propter    sequentia  certissimnm  duco ;   nam  eam  not.onem,   .n  q..a 
Lputatio  quae  seqnitur  fere  tota  verset.ir  initio  stat.m  enunt.a U 
duci  opoLbat.    1.34.35  Pro  be.vov  poteram  de  bebia<T.  cog.- 
tare,  nisi  vetaret  inftnitivus.     1.  36  6t..     In  papyro  pr.ma  l.tera 
e  est,   qnod  pro  0  saepissime  ponitnr.     Quae  sequ.tur  l.tera  .n 
exemplo  oxoniensi  non  bene  agnoscitur.  Y  mag.s  quam  T  v.detur. 
Sed   cum   novum   hic  enuntiatu.n   incipere    certiss.mum    sit,    mea 
coniectnra  commendatur.    1.  37  6no.'uJ?  certum  ex  conexn  senten- 
tiarum     1.  38  pepfuJKe.     Ne  de   <ineeave  cogitarenu  proh.bebat 
participium    praesentis   .«pab.bou,      Jam  bl-    syllabam  inseren- 
dam  esse  e  spatio   apparet.     QavixaUQ'  u,q  dub.nm.     1.  39  «Ta- 
eoTc  -  itoXu  Meiroai.    Cum  tota  argumentatio  eo  tendat,  ut  mor- 
tem   iuvenis    in   philosophia   proftcientis   non  magis    tr.stem   esse 
appareat,   qnam  ceteras  mortes,  enuntiato   quod  praecess.t  (cpu<T.- 
k6v  ixiv  t6  vuTxeaeai  etc.)  contrariam  sententiam  add,  oportebat. 
Ostendit  igitur  Philodemus   quamqnam  tristitiae   aliqnod  mo.nen- 
tnm  in  eiusmodi  obitu  insit,  tamen  id  cum  bonis  mnlto  ma.or.bus 
compensari.    Quae  ultima  posui  mihi  ipsi  non  satisfac.unt,  reeep. 

ut  sententiam  adumbrarem.  ^         -^.  ,  .     . 

Initium  col.  XVIII  usque  ad  v.  9  Meaiov  a  Dielsio  m  cen- 
sura  editionis  Meklerianae  plane  eodem  modo  suppletum  est  at- 
que    ego   supplendum    putaveram.     Itaque    statim   ad   id  quod  se- 

quitur  enuntiatum  pergo. 

TTO^Xu  |Lx)ev  ouv  KpeiTTo(v)  nv  TTP0(K0- 
10     Hiavia  (yoq)(u)^  ve)ov  ciHiu)^  Tf\<;  q)U(JeuJ^  auv- 
auEnefiv(ai  Kai  dTT)oXauaai  tti^;  buva- 

TUJTdTUj(<; eueTnp(ia)(;.    dXXd 

Kai  t6  Tei(TViuL)v  xmioc;  d)Eiov  ttoX- 

1  9  Mekleri  coniectura  KpeiTTOV  Tnv  cum  spatio  tum  ea  re  con- 
fiitatur  qiiod  nusquam  accusativus  substantivi  feminini  apparet, 
quo  Tnv  referri    possit.     1.  9,   10  TTpoKoqiavTa    latere    e    conexu 
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tam  evidenter  efficitur,  ut  editorem  fugisse  admirer.  Item  (Toqiu)? 
veov  certum  duco.  1.  12  post  buvaTUJTdTUJ^  excidit  epitheton 
Tn<;  eueTnpia^  sive  adiectivum  sive  participium.  1.  13  xaP^T^o^;. 
Cogitavi  de  col.  XXXVIII  25  Kai  KttTd  touto  toi^  TrpdTMacTiv 
euxapKTTeiV  (ita  enim  locum  esse  supplendum  Scotti  exemplum 
docet)  et  de  Epic.  frgm.  423  Vs. 

IV.  Col.  XIX  disputationi  quae  est  de  immatura  morte 
finem  imponit.  Nam  verbis  quae  initio  col.  XX  exstant:  dXXd 
TOUTO  ^ev  t6  imepoq  etc.  transitum  fieri  ad  novum  caput  mani- 
festum  est.  Exspectamus  igitur  in  fine  capitis  summam  totius 
disputationis  breviter  proponi.  Atque  haec  summa  fuit  Philode- 
meae  de  praematura  morte  sententiae :  neque  prudenti  neque  stulto 
adulescenti  mortem  valde  dolendam  esse,  cum  prudens,  sapientiae 
Epicureae  praeceptis  edoctus,  etiam  brevi  aetate  bona  naturalia 
pleraque  perceperit  et  sensum  cum  vita  simul  deficere  animo  te- 
neat;  stupidum  vero  et  imprudentem  morte  nihil  amittere,  cum 
eorum  quae  vitam  humanam  tranquillam  beatamque  faciant  na- 
tura  expers  sit,  quae  etiarasi  Tithoni  aetatem  assequeretur  nihilo 
magis  adepturus  esset.  Hanc  sententiam  ultimis  columnae  versi- 
bus  inesse  arbitror.  Quamquam  ea  quae  de  adulescente  philoso- 
pho  dicta  erant  restituere  non  potui.   Sed  de  stulto  hoc  fere  modo 

iudicatum  esse  puto. 

33  6  b'  d(q)p)ujv  out'  dEi6X(oTOv)  eTTiXrj- 

ijjeT'  dTae6v,  dv  Kai  (t)6v  Tieujvou  b(ia- 
35     TevnT(ai)  xpovov,  o(ut')  dXXo(Tpi)uJTe- 
pov  au(T6)v  e(veevb'  6)Tav  T(evn)Tai  (Tfjv 
TaxitJTnv  a(uTiK'  n  ppa)buTepov  d(TTievai 
Col.  XX  1  Kd(v  |nn  (Tu))LiPouXeuuj|aev  r\^e\{<;. 

Etiamsi  de  singulis  quibusdam  vocabulis  (velut  eveevbe  1.  36, 
•auTiKa  1.  37)  dubitetur,  sententiam  recte  a  me  restitutam  esse 
confido.  Nam  out'  dXXoTpiiUTepov  quod  eis  qui  editione  tantum 
Mekleriana  utuntur  spatio  lacunae  non  aptum  videri  necesse  est, 
Scotti  exemplum  consulentibus  certum  videbitur,  idemque  totius 
loci  intellegendi  quasi  fundamentum  est.  Sed  verba  extrema 
enuntiati,  quae  initio  col.  XX  exstant  (Kav  [xx]  (Ju^pouXeuuj^ev 
niLieT^),  explicatione  egent.  Supra  commemoravi  locum  epistulae 
ad  Menoeceum,  quo  Epicurus  eos  vituperat  qui  quam  celerrime 
e  vita  excedere  fortunatissimum  ducant.  lam  cum  Philodemus 
dixerit,  imprudentem  nuUam  iacturam  facturum  esse,  etiamsi  sta- 
tim  post  ortum  suum  decedat,  ne  ab  Epicuri  sententia  defecisse 
videatur,  sententiam  suam  non  ita  accipiendam  esse  monet,  quasi 
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stultos  ad  voluntariam  mortem  oppetendam  impellat  (  quamquam 
nos  nequaquam,  ut  quam  celerrime  abeant,  suademus  ). 

Haec  habui  quae  ad  recuperandas  Philodemi  sententiap 
conferrem.  Ac  fateor  in  rationibus  supplementorum  explicandis 
quamquam  brevitati  studuerim,  tamen  ne  longior  fuerim  mihi  ve- 
rendum  esse.  Nam  cum  per  se  fieri  non  potest  ut  ratiocinatio- 
nes  quibus  in  restituendo  contextu  usi  simus  proponantur  omnes, 
tum  ad  eam  commendationem,  quae  in  contextus  emendati  atque 
perspicui  ipsa  speeie  posita  est,  vix  quicquam  afferre  valent.  Ta- 
men  quae  certa  putarem  ipse,  quae  dubia  utique  profitendum  erat 
nec  non  locorum  tractatorum  obscuritas  sententiarum  explicatio- 
nem  quandam  sibi  postulabat. 
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